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Deloitte cambio las cifras en Bankia
tras recibir «recomendaciones»

La ex consejera Araceli Mora desvela al juez una explosiva reunion en el banco

C. SEGOVIA / M. MARRACO / Madrid
La ex consejera de Bankia en la eta-
pa de Rodrigo Rato Araceli Mora
desvela un debate explosivo e inédi-
to en la dltima reunion del Comité de
Auditoria de la entidad en 2012 antes
de aprobar las nuevas cuentas que
exigian rescate.

Mora ha remitido una versi6on del
acta al juez que instruye el caso Ban-
kia, Araceli Mora, y dice contar con
el refrendo del entonces presidente
del Comité de Auditoria, Alberto Iba-
fiez. En ella, asegura que la auditora
Deloitte desvel6 que habia decidido
reformular las cuentas de Bankia
(convirtiendo lo que eran beneficios
en pérdidas historicas) por, entre
otros factores, «recomendaciones de
las instituciones» que no identifico.

La reunién tuvo lugar el 25 de ma-
yoy era la primera que tenia lugar
tras la marcha de Rodrigo Rato y
después de la peticién del nuevo pre-
sidente de Bankia, José Ignacio Goi-
rigolzarri, de reformular las cuentas
con apoyo de Deloitte. Segtin el acta,
Araceli Mora, experta en auditoria,
se mostré escandalizada con la ac-
tuacion de Deloitte y de como era
posible que la causa fundamental de
la reformulacion de las cuentas, la
necesidad de espectaculares provi-
siones para cubrir créditos, no habia

sido nunca planteada por la auditora
en las semanas anteriores. El socio
responsable de Deloitte, Francisco
Celma, explic6 que el cambio obede-
cia a «hechos sobrevenidos a poste-
riori» e incluy6 entre ellos, «cambios
de estimaciones en las perspectivas

Francisco Celma (dcha), de Deloitte, y José Sevilla, de Bankia, en un encuentro financiero, en abril. /). BARBANCHO

del mercado inmobiliario y una serie
de recomendaciones de las institu-
ciones». «¢Desde cuando se negocia
el resultado de un banco con las ins-
tituciones?», pregunt6 airada Arace-
li Mora, subrayando que entre esas
instituciones no podia estar el Banco

de Espana, porque habia aprobado
las cuentas de Rato. Celma no dio
mas detalles y el posible sospechoso,
el ministro de Economia, Luis de
Guindos, neg6 ante el juez en su de-
claracién como testigo de hace unas
semanas que hubiera tenido contac-

tos con Deloitte. Celma evocé en la
pelea dialéctica con Mora un Real
Decreto de febrero, pero la entonces
consejera rechazé el argumento, por-
que en la tltima reunién del Comité
de Auditoria del 27 de marzo, ya
existia ese decreto y el responsable
de Deloitte «no dijo nada entonces.

«No estoy aqui para hablar del
pasado», argument6 entonces Cel-
ma. Sali6 en su ayuda el brazo dere-
cho de Goirigolzarri, José Sevilla,
recordando que De Guindos habia
lanzado otro decreto en mayo. «Me
sé de memoria ese decreto», contes-
t6 Mora. «También sé que es del 9
de mayo y el 9 de mayo es posterior
al 30 de abril que es cuando Deloit-
te tenia que haber presentado el in-
forme», subray6.

Para Mora, si el impacto de esos
decretos se hacia con respecto a
cuentas anteriores, debia ser incluso
en ejercicios previos al de 2011.
«Efectivamente, se podria dudar de
que parte del ajuste se podria corres-
ponder a ejercicios anteriores a
2011», concedié Celma. Mora salté
como una pantera y pidié que cons-
tara en acta que el auditor tradicio-
nal de la entidad admitia que el cam-
bio alcanzaba incluso afos anterio-
res, Celma repuso entonces que €l
queria decir que «se puede dudar»,
pero que él no dudaba que todo el
ajuste habia que cargarlo a 2011.
Mora vot6 en contra de la continui-
dad de Deloitte y terminé dimitien-
do. En su escrito al juez se expresa
con ironia: «Puede ser que la me-
moria del testigo Celma haya en-
trado entrance de colapso, esto es,
que haya sustituido la memoria por
la rememorizacion».



